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ANALIZA COMPARATIVA - SOCIAL MEDIA POLITIC

Facebook, 1-15 iulie 2026:
patru lideri, patru strategii

Nicusor Dan - George Simion - llie Bolojan - Sorin Grindeanu

Nicusor Dan ‘ George Simion llie Bolojan



1 - REZUMAT EXECUTIV

Concluzii-cheie

> Premierul demis este castigatorul digital al crizei.
Tn mod normal, social media favorizeazd opozitia, pentru cd indignarea circuld mai bine decat bilantul. Bolojan rastoarna regula: a construit
o revolta pro-guvernamentala, impotriva instantelor, jocurilor interne si vechii politici. Simion nu mai are monopolul furiei. Diferenta se
vede in cifre: 3,70% rata de engagement pentru Bolojan, fata de 1,31% pentru Simion.

» Bolojan nu mai comunica doar ca premier, ci ca lider politic autonom.
Postarile sale cele mai puternice nu sunt doar despre guvernare, ci despre confruntarea din PNL. Comunitatea ii cere ,nu cedati”, ceea ce
inseamna ca Bolojan si-a construit un electorat digital care 1i restrange spatiul de compromis. La masa negocierilor nu mai reprezinta doar
partidul, ci si publicul care |-a validat ca lider asediat.

» Pagina lui Nicusor Dan a devenit ghiseul de reclamatii al statului.
Are cea mai densa conversatie, dar nu o controleaza. intr-o postare despre un dineu oficial, comentatorii vorbesc despre ,, demisie”, bani si
criza interna. Asta inseamna pierderea controlului asupra propriei agende. Bolojan apare ca protagonist al unei lupte; Dan, ca invitat la

evenimentele altora. Publicul simte diferenta si o taxeaza.



1 - REZUMAT EXECUTIV

Concluzii-cheie

Simion mobilizeaza o comunitate al carei lider afectiv poate fi Calin Georgescu.

Numele lui Georgescu apare de aproximativ 91 de ori fara sa fie mentionat in postare. Simion controleaza mecanismul de mobilizare, dar
nu si intreaga loialitate a bazei. Are armata digitala, insa o parte dintre soldati privesc spre alt comandant. Frecventa redusa a postarilor
sugereaza ca isi conserva munitia pentru momentele cu miza maxima.

Grindeanu a pierdut testul rasului.

Cand spune ,,noi suntem in opozitie”, iar reactia dominanta este ,,haha”, mesajul se intoarce impotriva lui. Publicul nu accepta ca PSD
devine opozitie doar prin declaratie. Problema este mai larga decat Grindeanu: cea mai mare masinarie teritoriala din Romania are un lider
cu doar 125.000 de urmaritori. Puterea PSD ramane in principal offline.

Facebook-ul crizei este o harta rasturnata a legitimitatii.

Nicusor Dan are functia, dar nu controleaza conversatia. Grindeanu are partidul, dar nu are anvergura digitala. Simion are mobilizarea, dar
nu intreaga loialitate a bazei. Singurul care combina volum, eficienta si o comunitate care il apara este un premier demis cu 281 de voturi.

Nu este doar o statistica de social media. Este o harta a puterii politice reale — iar centrul ei nu mai coincide cu centrul institutional.



2 - ANALIZA COMPARATIVA GENERALA

Patru modele de comunicare politica

‘ Nicusor Dan — jurnal prezidential
vizibilitate fara mobilizare

Cel mai ritmic emitent (1,64 postari/zi), ton protocolar, agenda externa (Paris,
NATO). Randament minim: 0,40% ER, 3.460 eng./postare. Comunicarea informeaza,
dar nu activeaza.

. Ilie Bolojan — institutional cu tractiune
cel mai bun raport volum x eficientd

Prezent 5 zile/saptamana, teme de livrabile (PNRR, autostrazi, crese). Combinatia
rard: volum sustinut Sl eficienta maxima (3,70% ER) - cel mai mare engagement
total estimat (~290k).

George Simion — mobilizare de campanie

6 postari in 14 zile, toate construite ca evenimente: anticipate, suspendare, apel la
comentarii. 23.900 eng./postare, 2.740 distribuiri/postare — masindrie de
propagare, nu de informare.

‘ Sorin Grindeanu — opozitie de transee
comunitate micd, dar densd

Atac frontal anti-Bolojan, ton polemic. Pagina mica (125k) limiteaza impactul total
(~69k), dar ER de 3,44% arata un nucleu fidel care reactioneaza constant.

Concluzie: Competitia reald nu e pe volum, ci pe modele: institutional-eficient (Bolojan), militant-viral (Simion), institutional-inert (Dan), polemic-de-nisa (Grindeanu).



3 - ANALIZA INDIVIDUALA

Nicusor Dan

859k 1,64 3.460 0,40%

urmaritori — locul 2 ca audienta postari/zi — cel mai activ dintre cei patru eng./postare — ultimul loc rata de engagement — ultimul loc

Ritm sustinut, dar cu randament descrescator: 23 de postari estimate in 14 zile produc doar =79.400 de

interactiuni — mai putin decat Simion din 6 postari. POSTAREA DE REFERINTA A PERIOADEI
Structura engagementului (HTML, 8-15 iul): comentariile reprezinta 18,8% din interactiuni — cea mai »Multumesc Presedintelui Emmanuel Macron... pentru
mare pondere conversationala dintre cei patru — dar distribuirile doar 1,4%: lumea comenteaza, nu invitatia la dineul oficial...” (14 iul)

propaga.

Cel mai volatil: coeficient de variatie 105%. Varfurile vin exclusiv din momente protocolare — dineul
Macron domina perioada, dar cu un sentiment adanc divizat: 2.700 haha si 545 angry la 10.000 like.

Singurul care foloseste linkuri (4,35% din postari) si transmisiuni LIVE — comunicare de tip serviciu

public, nu de mobilizare. 14,7k reactii - 3.773 com.

332 distribuiri - 22,5% reactii ironice/ostile (haha+angry+sad)

Concluzie: Dan are vizibilitate institutionala maxima si mobilizare minima: audienta mare, ritm mare, randament pe interactiune de 9 ori sub Bolojan.



3 - ANALIZA INDIVIDUALA

George Simion

urmaritori — de 2,1x peste Dan postari/zi — cel mai rar emitent eng./postare — locul 1 detasat distribuiri/postare — de 13,5x peste Dan

Strategie de raritate: 6 postari in 14 zile, fiecare construita ca moment de mobilizare (anticipate,

suspendare, ,,Ceasul 12”, apel explicit la comentarii DA/NU). POSTAREA DE REFERINTA A PERIOADEI
Conversatie dominanta: =3.009 comentarii/postare (HTML) — de 3x peste Dan; distribuirile reprezinta ,Ceasul 12: Nicusor, nominalizeazd un premier ACUM!
11,5% din engagement, dublul celorlalti — continutul e facut sa circule. Bolojan, pleacd din Palatul Victoria!” (6 iul)

Cea mai distribuita performanta: doar 17% din engagement vine din postarea de varf, iar CV-ul de 63% e
cel mai mic — viralitatea e sistemica, nu accidentala.

Punctul slab: ER de 1,31% — audienta de 1,83M e partial pasiva; activarea e selectiva, pe teme de
conflict.

34,6k reactii - 4.179 com.

2.300 distribuiri - doar 1,6% reactii ironice/ostile

Concluzie: Simion nu comunica, mobilizeaza: fiecare postare e un eveniment cu propagare maxima, dar comunitatea uriasa raspunde doar la chemarea la lupta.



3 - ANALIZA INDIVIDUALA

Ilie Bolojan

491k 5 zile 18,2k 3,70%

active/saptamana — cea mai constanta

urmaritori — locul 3 ca audienta . eng./postare — locul 2 rata de engagement — locul 1
prezenta

Singura pagina care combina volum ridicat (1,14 postari/zi, 16 postari estimate) cu eficientd de varf —

rezultatul: =290.500 interactiuni totale estimate, locul 1 detasat. POSTAREA DE REFERINTA A PERIOADEI

Teme de livrabile, nu de conflict: PNRR, autostrazi, crese, cheltuielile Cancelariei. Postarea-manifest

»Vom respecta decizia provizorie de suspendare a
,Responsabilitate pentru Romania” (7 iul) a generat aproximativ 59.000 de interactiuni vizibile

hotdrdrilor Congresului PNL, dar vom apdra decizia

. . . - A . ) membrilor nostri...”
Densitate maxima: =592 interactiuni per 1.000 de urmaritori in 14 zile — de 6,4x peste Dan; comunitate

mica raportat la Simion, dar cea mai activa.

Vulnerabilitate: 31,3% din engagementul vizibil vine dintr-o singura postare.

52,1k reactii - 3.992 com.

2.500 distribuiri - doar 0,8% reactii ironice/ostile

Concluzie: Bolojan e performerul perioadei: liderul care transforma agenda guvernamentala in engagement — cel mai mare volum total SI cea mai buna rata de
engagement.



3 - ANALIZA INDIVIDUALA

Sorin Grindeanu

125k 1,14 4.310 3,44%

urmaritori — de 14,6x sub Simion postari/zi — la egalitate cu Bolojan eng./postare (Rival IQ) — locul 3 rata de engagement — locul 2

Pozitionare de opozitie frontala: 8 din 12 postari HTML ataca direct guvernul Bolojan (,,criza economica”,

»premier demis cu 281 de voturi”, ,,corul digital”). POSTAREA DE REFERINTA A PERIOADEI
ER de 3,44% arata un nucleu dur care reactioneaza constant — dar audienta de 125k plafoneaza impactul ,Bolojan si USR nu inteleg cd nu mai au vreo legitimitate sd
total la =68.800 de interactiuni, ultimul loc. pund conditii...” (13 iul)

Semnal de receptie: la postarea de referinta, reactia dominanta este haha (defalcarea e ascunsa de
pagina), iar comentariile sunt dominate de ironie si meme — mesajul de opozitie e intors impotriva
emitentului.

Cele mai bune postari vizibile sunt atacurile la Bolojan (626, 611 reactii) — confirma profilul polemic, dar

la 0 scara de 30—100x sub adversari. 62 6 reactii VlZlblle

defalcarea reactiilor e ascunsa de pagina; tonul dominant: haha

Concluzie: Grindeanu are intensitate fara anvergura: procentual comunitatea raspunde aproape ca a lui Bolojan, dar baza de 125k il face irelevant in volum absolut.



4 - COMPARATII DIRECTE

Duelul prezidential si duelul puterii (i)

@ © Nicusor Dan vs. George Simion

e Volum: Dan publica de 3,8x mai mult (=23 vs. 6 postari; 1,64 vs. 0,43/zi) si e activ mai multe zile (3 vs. 2,5/sapt.) — singurele capitole castigate de Dan.

e Impact: Simion domina totul — engagement total (=143,9k vs. =79,4k, +81%), eficienta/postare (23,9k vs. 3,46k = 6,9x), ER (1,31% vs. 0,40% = 3,3x), distribuiri (2.740 vs. 203 =
13,5x), comentarii (=3.009 vs. =1.019/postare = 3x).

e Caracter: Simion e mai constant (CV 63% vs. 105%) si mai putin dependent de viral (17% vs. 30,5%); Dan foloseste LIVE si linkuri, Simion mizeaza pe conflict distribuibil.

@ @ Nicusor Dan vs. Ilie Bolojan

Bolojan domind toate capitolele de impact
e Volum: Dan posteaza mai mult (=23 vs. =16), dar Bolojan e prezent mai multe zile (5 vs. 3/sapt.) — consistenta de calendar superioara.

e Impact: Bolojan conduce la engagement total (=290,5k vs. =79,4k = 3,7x), eficienta (18,2k vs. 3,46k = 5,3x), ER (3,70% vs. 0,40% = 9,3x), distribuiri (864 vs. 203 = 4,3x).
e Caracter: ambii depind de o postare-varf (=31% fiecare), dar Bolojan e mai stabil (CV 76% vs. 105%);



4 - COMPARATII DIRECTE

Duelul prezidential si duelul puterii (ii

@ @ Nicusor Dan vs. Sorin Grindeanu

Grindeanu mai eficient, Dan mai mare
e Volum: Dan publica mai mult (=23 vs. =16) si obtine mai mult engagement total (=79,4k vs. 68,8k, +15%) — avantajul bazei de 859k vs. 125k urmaritori.
e Eficienta: Grindeanu il bate pe Dan la engagement/postare (4.310 vs. 3.460, +25%), la ER (3,44% vs. 0,40% = 8,6x) si la distribuiri/postare (257 vs. 203, +27%).

e Caracter: e cel mai umilitor raport pentru Dan — o pagina de 7x mai mica produce interactiune per postare mai mare; comparatia comentariilor e imposibila (date Grindeanu
incomplete).

@ George Simion vs. Ilie Bolojan

Duelul de varf: Bolojan pe total, Simion pe viral
e Volum: Bolojan publica de 2,7x mai mult (=16 vs. 6) si e activ dublu ca zile (5 vs. 2,5/sdpt.) > engagement total dublu (=290,5k vs. =143,9k).

e Eficientad: Simion castiga per postare (23,9k vs. 18,2k, +31%) si zdrobeste la distribuiri (2.740 vs. 864 = 3,2x); Bolojan castiga clar la ER (3,70% vs. 1,31% = 2,8x) — comunitate mai
densa.

e Caracter: Simion mai putin dependent de viral (17% vs. 31,3%) si cu mai multe comentarii; Bolojan compenseaza prin ritm — modelul ,,maraton” bate modelul ,,sprint” la volum
total.



4 - COMPARATII DIRECTE

Duelurile opozitiei (iii)

@ George Simion vs. Sorin Grindeanu

e Volum: Grindeanu publica de 2,7x mai mult (=16 vs. 6 postari), dar produce de 2,1x mai putin engagement total (=68,8k vs. =143,9k).
e Impact: Simion conduce la eficienta (23,9k vs. 4.310 = 5,5x), distribuiri (2.740 vs. 257 = 10,7x) si comentarii vizibile (=3.009 vs. =21*/postare).

e Nuanta: Grindeanu are ER superior (3,44% vs. 1,31% = 2,6x) — comunitatea lui mica e proportional mai reactiva decat colosul pasiv de 1,83M al lui Simion; dar in politica de
volum, Simion e alta categorie.

@ @ llie Bolojan vs. Sorin Grindeanu

Acelasi ritm, rezultat de 4x diferit
* Volum: perfect egali la frecventa (1,14 postari/zi), dar Bolojan e activ 5 zile/sdpt. vs. 3 — mai bine distribuit in calendar.

e Impact: la ritm identic, Bolojan produce de 4,2x mai mult — engagement/postare (18,2k vs. 4.310), engagement total (=290,5k vs. =68,8k) si 3,4x la distribuiri (864 vs. 257).

e Caracter: ER aproape egal (3,70% vs. 3,44%) — ambele comunitati sunt dense; diferenta e exclusiv de anvergura (491k vs. 125k urmaritori). Duelul guvern—opozitie e castigat de
guvern la scor.



5 - POSTARI S| COMENTARII

Postarile de referinta: patru receptii opuse

Mixul reactiilor la postarea de referinta (%) Densitatea conversatiei (comentarii / 100 reactii)
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Sorin Grindeanu lipseste din grafice: pagina sa ascunde defalcarea reactiilor; sursa indicd doar reactia dominantd — haha. Cifre: postdrile de referintd furnizate (defalcare completd
like/love/haha/care/wow/angry/sad).

Concluzie: Bolojan si Simion primesc aprobare de peste 98% la postarea de varf; Dan primeste 22,5% ironie si furie plus cea mai densa conversatie (25,9 com./100
reactii) — vizibilitate contestata, nu celebrata.



5. POSTARI S| COMENTARII

Vocea comentariilor: Nicusor Dan
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,Multumesc Presedintelui Emmanuel Macron si Primei Doamne... pentru invitatia la dineul
oficial...” — 327 de comentarii analizate

14,7k 3.773 332

reactii (22,5% ironice/ostile) comentarii - 25,9/100 reactii distribuiri — propagare minima

=n

Doua tabere in acelasi thread: admiratia protocolara (,felicitari”, ,frumoasa”, , eleganta
»,demnitate”) coexistd cu contestarea frontala — polarizare vizibild si Tn mixul de reactu.

e Contra-narativul ,covorul rosu”: ,covorul” (18) + ,rosu” (15) + ,banii” (13) — presedintele ,,se
plimba pe banii romanilor” in plina criza interna.

,Demisia” — 17 mentiuni: criza guvernamentalad e importata intr-o postare de protocol
extern.

Atac la plan personal: ,Mirabela” (13), ,concubina” (9) — statutul partenerei devine munitie
politica.

Concluzie: Postarea de varf a lui Dan nu e o vitrina, ci un camp de lupta: aproape un sfert dintre reactii sunt ironice sau ostile, iar comentariile amesteca complimentele

de protocol cu cererea de demisie.



5. POSTARI S| COMENTARII

Vocea comentariilor: George Simion
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,Ceasul 12: Nicusor, nominalizeazd un premier ACUM! Bolojan, pleacd din Palatul Victoria!
Romdni, HAIDETI!” — 544 de comentarii analizate

34,6k 4.179 2.300

reactii (doar 1,6% ostile) comentarii - 12,1/100 reactii distribuiri — propagare masiva

e O singura comanda repetata in cor: ,anticipate” — 151 de mentiuni in 544 de comentarii;
baza preia sloganul postarii cuvant cu cuvant.

e Fenomenul Georgescu: ,Calin” + ,Georgescu” = 91 de mentiuni — comunitatea cere
,Georgescu presedinte”, o agenda care depaseste mesajul emitentului.

e Tinta personalizata: ,plece” (38), ,,suspendarea/suspendat” (=48) — Nicusor Dan e obiectul
explicit al mobilizarii.

VII

Registru devotional-militant: ,Doamne”, ,ajutd” — mobilizarea imprumuta limbaj religios.

Concluzie: Comentariile lui Simion sunt o oglinda disciplinata a mesajului — dar dezvaluie si un lider de rezerva: numele lui Calin Georgescu apare de =91 de ori, fara sa

fie mentionat in postare.



5. POSTARI S| COMENTARII

Vocea comentariilor: Ilie Bolojan

artlduIroman|a'"<'=""tf-='”“*;"_5'er :

savo alegeri
I |

reptate

precedent =
inca

m|n|stru

nev0|e

sustin
L eSPeC
part|d

putem justltlel - sper T v respectul atl
I a t E % cainii
g’- g I% I anula
InaPOI 8 -B.- £ E legii
curaj g <L dan forta Sus tin : P utern|c||bera|
$ o tara I' .
afara T E I c I ta rl
vot Sustinem

drept

mare

st (O
uare .|.|.

O
Yo

presedinte ceeas,steﬁu,hke justitie

r

l--c buna E
astfel “
rezultatul

-—puterecongres bravoy drumul ~con

n
=

N

onoare

directia

istemului :

sustinerea

spune fiecare votul oamenii

,Vom respecta decizia provizorie de suspendare a hotdrdrilor Congresului PNL, dar vom apdra
decizia membrilor nostri...” — 250 de comentarii analizate

52,1k 3.992 2.500

reactii (doar 0,8% ostile) comentarii - 7,7/100 reactii distribuiri — record propriu

Val de sustinere aproape unanim: ,succes” (50), ,,sustinem/sustin” (41), ,felicitari”, ,respect”,
»aldturi” — cea mai omogena receptie dintre cei patru.

Frontul real e justitia, nu opozitia: ,justitia/justitie” — 38 de mentiuni; instantele care au
suspendat Congresul sunt percepute ca abuz.

Apel la fermitate: ,nu cedati” (11), ,drumul”, ,inainte”, ,forta”
rezistenta, nu compromis.

— comunitatea cere

PSD apare doar periferic (13 mentiuni) — conflictul intern din PNL eclipseazd adversarul
clasic.

Concluzie: Bolojan are comunitatea cea mai aliniata (0,8% ostilitate): un partid in miniatura care valideaza confruntarea cu instantele si transforma criza interna a PNL in

capital de lider asediat.



5 - POSTARI S| COMENTARII

Vocea comentariilor: Sorin Grindeanu
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Concluzie: Singura pagina unde comentariile inverseaza mesajul: atacul anti-Bolojan devine un proces public al PSD, iar ,,haha”

comunitatii.

,Bolojan si USR nu inteleg cG nu mai au vreo legitimitate sG pund conditii... Noi suntem in

opozitie!” — 559 de comentarii analizate

ascunse haha 559

defalcarea reactiilor (626 vizibile) reactia dominanta raportata comentarii Tn esantion

o Meme-ificarea emitentului: ,,pantofi” (16) + ,,cutii” (8) + porecla ,,Grindene” (18) — ironia
fizica si porecla domina conversatia.

e ,Tabloul” intors impotriva PSD: cuvantul-cheie al postarii (14 mentiuni) e retrocedat — ,,in
tablou sunteti voi, care ati guvernat”.

e Bumerangul anticipatelor: ,anticipate(le)” — 27 de mentiuni prin care comentatorii ii cer PSD
sa voteze alegerile pe care le invoca.

e Vocabularul crizeifi e returnat: ,criza”, ,demis”, ,guvern” — legitimitatea posturii de opozitie
e contestata explicit.

— reactia dominanta — e verdictul



6 - GRAFICE — G1

Postari publicate (estimare 14 zile)

@ Nicusor Dan @ George Simion @ llie Bolojan @ sorin Grindeanu

25 A

20 A

Nicusor Dan George Simion Ilie Bolojan Sorin Grindeanu

Sursa: Rival IQ, postdri/zi x 14 (1-15 iulie 2026). In exporturile HTML: Dan 12, Simion 14, Bolojan 10, Grindeanu 12 postdri, pe ferestre diferite.

Concluzie: Dan publica de aproape 4x mai des decat Simion — dar volumul de emisie nu se converteste Th impact (vezi G2—G3).



6 - GRAFICE — G2

Engagement total estimat, 14 zile

@ Nicusor Dan @ George Simion @ llie Bolojan @ sorin Grindeanu
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Indicator calculat: postdri estimate x engagement/postare (Rival 1Q, 1-15 iulie 2026).

Concluzie: Bolojan produce aproape cat ceilalti trei lideri la un loc si de peste doua ori mai mult decat Simion.



6 - GRAFICE — G3

Engagement mediu per postare

@ Nicusor Dan @ George Simion @ llie Bolojan @ sorin Grindeanu
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Sursa: Rival 1Q, 1-15 iulie 2026.

Concluzie: lerarhia eficientei e inversul ierarhiei volumului: Simion (6 postari) obtine 23.900/postare, Dan (23 postari) doar 3.460 — de 6,9x mai putin.
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Evolutia zilnica a engagementului vizibil (HTML)
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Suma engagementului vizibil (reactii+comentarii+distribuiri) pe ziua postdrii, din exporturile HTML. Zilele fdard puncte = fard postdri cu metrici raportate.

Concluzie: Bolojan are un platou constant de ~20k/zi punctat de varful din 7 iulie (59k); Simion intra rar dar sus; Dan depinde de secventa Paris (13—14 iul); Grindeanu e
o linie de fond, sub 2k.
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Frecventa publicarii vs. eficienta per postare

Frecventa (postari/zi) Eficientd (engagement/postare)
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Sursa: Rival 1Q, 1-15 iulie 2026.

Concluzie: Relatia frecventa—eficienta e invers proportionala la extreme (Dan: max frecventa/min eficienta; Simion: invers) — dar Bolojan demonstreaza ca nu e o lege:
ritm Tnalt si eficienta inalta pot coexista.
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Dependenta de cea mai performanta postare

@ Nicusor Dan @ George Simion @ llie Bolojan @ sorin Grindeanu
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Indicator calculat pe exporturile HTML (engagement vizibil). Grindeanu: valoare orientativd, pe date incomplete.

Concluzie: Aproape o treime din tot ce produc Dan si Bolojan vine dintr-o singura postare; Simion (17%) are cea mai sanatoasa distributie — performanta lui nu
depinde de un accident viral.



6 - GRAFICE — G11

Topul postarilor perioadei (engagement vizibil, HTML)

Simion - ,Alegeri anticipate sau suspendare” (23 iun)* — 87.200

Simion -, Ziceti voi, alegatorii mei — DA/NU” (24 jun)* _ 71.100
Bolojan - ,Responsabilitate pentru Romania / PNRR” (7 iul) _ 59.000
Simion -, incepem suspendarea lui N. Dan” (30 iun)* _ 54.700
Simion - ,,Ceasul 12: nominalizeaza un premier” (6 iul) _ 37.100
Bolojan - ,Santier Autostrada Transilvania” (10 iul) _ 28.497
Simion - ,,Electrotel Alexandria” (2 iul) _ 28.900

Dan - ,,Multumesc Presedintelui Macron” (14 iul) — 18.691
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* postdri din 23—30 iunie, in afara ferestrei uniforme de 14 zile — incluse pentru context, marcate distinct. Grindeanu nu intrd in top: maximul sdu vizibil este 807.

Concluzie: 5 din 8 postari de top apartin lui Simion; cea mai buna postare a lui Dan (18.691) ar fi abia pe locul 8, iar maximul lui Grindeanu (807) e de 108x sub varful lui
Simion.
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Heatmap comparativ al indicatorilor principali

Heatmap comparativ — indicatori principali (Rival 1Q, 1-15 iulie 2026)
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Concluzie: Bolojan e singurul ,verde” simultan pe eficienta, constanta si volum total; Dan e ,rosu” pe toata zona de impact in ciuda frecventei maxime — profilurile sunt
complementare, nu ierarhice pe o singura axa.
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Pozitionare strategica: frecventa (X) vs. eficienta (Y)

Frecventa vs. eficienta — dimensiunea bulei = audienta paginii (1-15 iulie 2026)
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Concluzie: Cadranul valoros (dreapta-sus: des Sl eficient) e ocupat doar de Bolojan; Simion castiga prin altitudine (eficientd), Dan si Grindeanu ruleaza in cadranul de jos
— mult efort, impact mic per unitate.
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Scor general comparativ (0-100)

@ Nicusor Dan @ George Simion @ llie Bolojan @ sorin Grindeanu

Ilie Bolojan 71,8

Nicusor Dan - 7,0
0

Metodd: normalizare min—-max pe cei 4 lideri, ponderi: ratd engagement 25% - eng./postare 20% - distribuiri/postare 20% - engagement total 15% - zile active 10% - audientd 10% (date Rival 1Q).

Concluzie: Bolojan (71,8) si Simion (62,0) formeaza plutonul de varf, la mare distanta de Grindeanu (26,3) si mai ales de Dan (7,0) — care pierde aproape orice

componenta a scorului.
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7 - CLASAMENTE FINALE

Cine castiga fiecare categorie

Engagement total (est.) Bolojan - 290,5k Simion - 143,9k Dan - 79,4k Grindeanu - 68,8k
Eficienta per postare Bolojan - 18,2k Grindeanu - 4,31k Dan - 3,46k

Rata de engagement Bolojan - 3,70% Grindeanu - 3,44% Simion - 1,31% Dan - 0,40%
Viralitate (distribuiri/postare) Bolojan - 864 Grindeanu - 257 Dan - 203
Conversatie (comentarii/postare) Dan-=1.019 Grindeanu - date incomplete Bolojan - neraportat
Volum de emisie (postari/zi) Dan- 1,64 Bolojan - 1,14 Grindeanu- 1,14 Simion - 0,43

. .. A . . i . 7%*,
Constanta (CV reactii, mai mic = mai bun) Bolojan - 76% Dan - 105% Grindeanu - n/a (57%

incomplet)
Audienta Dan - 859k Bolojan - 491k Grindeanu - 125k
SCOR GENERAL (0-100) Bolojan - 71,8 Grindeanu - 26,3 Dan-7,0

Concluzie: Simion castiga cele mai multe categorii (5), dar Bolojan conduce la engagement total, rata de engagement si scorul general.



8 - VERDICT ANALITIC

Facebook-ul crizei guvernamentale are doi castigatori — si niciun
presedinte printre ei

Bolojan foloseste Facebook ca instrument de guvernare care functioneaza. Cel mai mare volum total (=290k), cea mai buna rata de engagement (3,70%),
prezenta 5 zile din 7, agenda de livrabile. Este singurul care demonstreaza ca un mesaj institutional poate concura viralitatea militanta — daca e sustinut de ritm
si de teme concrete.

Simion foloseste Facebook ca arma de mobilizare — si ramane referinta viralitatii. 23,9k pe postare, 2.740 de distribuiri, 3.000 de comentarii: nimeni nu
‘ propaga si nu converseaza la nivelul lui. Dar ER de 1,31% pe 1,83M de urmaritori arata o armata mare, activata doar la teme de conflict — putere de sprint, nu
de maraton.

Dan are cea mai scumpa vizibilitate din Romania digitala. 23 de postari pentru 79k de interactiuni: de 9x sub Bolojan la rata de engagement, sub Grindeanu la
eficienta per postare. lar postarea lui de varf e otrdvita: 22,5% reactii ironice/ostile si un cor de ,,demisia” in comentarii — vizibilitatea i s-a transformat in
suprafata de atac.

Grindeanu confirma intensitatea PSD, nu si anvergura ei. ER de 3,44% — nucleu dur, reactiv — dar 125k de urmaritori il fac irelevant in volum: =69k total, de
4,2x sub Bolojan la ritm identic. lar comentariile postarii de referinta ii intorc mesajul: ,haha” dominant, meme si reprosul ,voi ati guvernat” — opozitia lui e
contestata chiar pe terenul propriu.
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